,KUCANJE” TEKSTA NA EKRANU (osim ovog u zagradi):

. (Psihologija zla, Sajmon Baron Koen)
VODITELJ (video, studio):

,Obrazac” o kome je ovde rec tice se iskonske ¢ovekove potrebe da, usled sopstvene nemodi, pripise
ekstremno humano delo, slu¢ajnom junaku. Taj junak ce darovati vatru nemoénom coveku, trpeéi zbog
toga vecite muke kreirane perfidnom mastom arogantnih olimpskih bogova, ali ¢e, po istom obrascu,
odbiti da oduzme Zivot nevinim ljudima, gubeci pri tome sopstveni Zivot. Na koji nacin javno mnjenje
plete pric¢u unutar tog obrasca, oglusujudi se pritom ¢ak i o dokazane cinjenice, proba¢emo da do¢aramo
slededi trag price o Jozefu Sulcu.

U POTRAZI ZA JUNAKOM (kucanje)
VODITELJ (audio zapis + fotografije)

20. jula 1941. godine u Smederevskoj Palanci streljana je grupa od Sesnaestoro talaca, prvoboraca,
partizana, a sa njima je streljan i nemacki vojnik koji je odbio da puca u nevine ljude. Ovu usmeno
zazivelu pri¢u,ovekovedila su dva spomenika na kojima je nemackom vojniku pripojeno ime Jozef Sulc.
Ovu pricu, popularnu 70-ih godina proslog veka, novinar Mihael Martens ¢uo je slu¢ajno, razgovarajuci
sa muzejskim savetnikom Muzeja Zrtvama u Kragujevcu, Stanisom Brki¢em, inage autorom knjige ,Ime i
broj“, o Zrtvama tzv. Kragujevackog oktobra. Voden novinarskom intuicijom i potrebom za istinom, ovaj
novinar — pisac srusio je jedan mit. Kako mu je to poslo za rukom i kakve zaklju¢ke moZzemo izvudi iz
svega?

VODITELJ (audio—video)

Nameravajudi da istrazi ovaj slucaj u kontekstu potcrtavanja razlike izmedu pripadnika nemackog naroda
generalno i pripadnika nacionalsocijalisticke partije, Martens evocira istorijski dokazane podatke o borbi
protiv nacionalsocijalizma u liku i delu Ota Sindlera, brata i sestre Sol i u¢esnika Julske pobune. Smatra
da bi, ukoliko dokaZe istintost ove price, doprineo obogacivanju te galerije boraca protiv nacizmai na
neki nacin umirio sopstvenu savest kao pripadnika naroda koji je pocinio zlocine.

U predstavljanju ove price suprotstavicemo Cinjenice sa jedne strane i legendu, s druge strane,
smatrajudi ¢injenicama ono $to je plod dokumenata i istrage, a legendom ono $to su iznedrile emocije,
pretpostavke i nadanja.

ISTRAZIVANJE ISTINE(,kucanje”)

Centrala pokrajinskih sudskih uprava za rasvetljavanje nacionalsocijalistickih zloc¢ina (“kucanje”,
potom fotografije ili snimak arhive) VODITELJ (AUDIO) — ustanovljena u nekadasnjem Zenskom zatvoru
u Ludvigsburgu. Osnivanje ove institucije oznacilo je pocetak sistematskog sudskog razmatranja



nemackih zlo¢ina. Inicijalni slu¢aj ticao se Bernarda Fisera Svedera, koji je razotkriven i osuden kao
pripadnik ,Specijalnog odreda Tilzit“odgovornog za smrt vise od pet hiljada Jevreja.

Ove istrage znacajno su doprinele pokretanju krivicnih postupaka za zlocine pocinjene u Ausvicu,
vodenih u Frankfurtu izmedu 1963. | 1981.

Posebno se isti¢e ime Ervina Silea glavnog javnog tuZioca u Stutgartu. Zanimljivo je, da je posle nekoliko
uspesnih sluéajeva u ovoj instituciji, Sile i sam doZiveo , biografsku nesre¢u” kako kaZe pisac, tj. otkrilo se
da je kao dvadesetcetvorogodisnjak bio ¢lan nacionalsocijalisticke partije.

VODITELJ (audio—video)

8. avgusta 1966. godine izasao je najnoviji broj nemackog ilustrovanog ¢asopisa Kvik,
prodavanog u vise od 1,3 miliona primeraka. U njemu se pojavila neuobicajena reportaza. Bila
je to pri¢a o vojniku koji nije hteo da ubije. Clanak su zapazili istrazitelji iz Centrale, §to je
izazvalo uznemirenost u Ludvigsburgu i nagnalo ih da preispitaju slucaj. Prema madunarodnom
pravu, koje je vazilo u Drugom svetskom ratu, zapovednik streljackog voda nije imao pravo da
naredi streljanje nemackog vojnika zbog odbijanja naredenja, bez uc¢esca vojnog suda. Dakle,
egzekucija Jozefa Sluca bila je zlocin.

Medu odjecima ove pric¢e najnepovoljniji je bio onaj koji su zloupotrebljavali optuzeni za ratne
zlo€ine. Oni su se Cesto pozivali na tzv. nuznost postupanja po naredenju, tvrdeci da su morali da
pocine zloc¢ine koji im se stavljaju na teret — npr. streljanje Jevreja — da bi spasili sopstveni zivot.
Ko god bi odbio da izvrsi naredenje za ubistvo, bio bi obesSen o drvo, glasio je njithov argument.

U daljoj proceduri nastupilo je traganje za veteranima koji bi mogli da se sete tog slucaja.

“Niko se, medutim, nije javio, izuzev kapetana u penziji Alberta Anisa, koji je podneo Javnom
tuzilastvu u Stutgartu kriviénu prijavu protiv nn lica zbog ubistva...Istraga je obustavljena veé
posle nekoliko dana, uz obrazloZenje da u predmetnom slucaju nije re€ o teSkom ubistvu, vec¢ o
obi¢nom ubistvu, te da je slucaj zastareo.

Kada je incident pet godina kasnije, zahvaljujuci reportazi u Kviku, ponovo dospeo u nemacku
javnost, Centrala se obratila Javnom tuzila§tvu u Stutgartu s molbom da jo§ jednom preispita
slucaj. Odgovor je bio identi¢an prethodnom.

Sledeée zna¢ajno ime u sprovodenju istrage jeste Adalbert Rikerl, naslednik Ervina Silea na
mestu Sefa Centrale. On je poverio svom najboljem saradniku, Kurtu Hirnihsenu, mladom
javnom tuziocu iz Kila, (u Centrali od 1959.) da rasvetli slucaj u Palanci.

Prvi korak u tome bio je da pronade prezivele ratne veterane koji su te godine mogli biti
stacionirani u Palanci. Saznavsi da se radilo o 661. artiljerijskom divizionu 714. divizije, obratio
se Nemackoj kancelariji za obavestavanje najbliZih srodnika poginulih pripadnika nemackog
Vermahta u Berlinu s molbom da mu dostavi spisak imena. Otezavajuca okolnost bila je ta Sto u



vecini tih grani¢nih oblasti viSe nije bilo Nemaca, pa se obratio organizacijama udruzenja
proteranih lica. Na taj nacin i prepiskom sa zapadnonemackim ustanovama za prijavu
prebivalista uspeo je da pronade odredeni broj potrebnih sveddoka.

Na krivi trag naveo ga je ¢lanak u slovenackom listu Vecer, koji je nemackog vojnika o kome je

re¢ preimenovao u Marsela Mazela, ¢iji identitet nije pronaden u dokumentaciji Vermahta.
Usledili su zapisnici sa saslusanja bivs$ih pripadnika 661. artiljerijskog diviziona.

Najupecatljiviji iskaz u Severnoj Rajni-Vestfaliji dao je fabricki radnik Ulrih Kac. On je naveo
da na dan pogubljenja nije bio u kasarni, ali da je prilikom povratka u bazu osetio neobi¢nu
atmosferu. Kako je rekao, imao je utisak da je uc¢esnicima u izvrSenju kazne bilo naredeno da
nista ne govore o onome $to se dogodilo. (DOVDE GOVORI VODITELJ)

(svedodenje Ulriha Kaca str.250-252)( GLAS, STATICNA FOTOGRAFIJA BEZ IDENTITETA
ILI SL.)

VODITELJ (audio)

Hirnihsenova dalja namera bila je da pronade vojnog lekara 661. ar.diviziona kao potencijalnog
klju¢nog svedoka.

Nepunih mesec dana kasnije Savezno ministarstvo unutra$njih poslova iz Beca je prosledilo
Centrali zapisnik sa saslusanja dr Johana Hekendorfera. U zapisniku dominira njegova
nemoguénost da se seti relevantnih pojedinosti o kojima je pitan. 1z zapisnika je vredno izdvojiti
sledece:

dr Johan Hekendorfer ( glas, stati¢na fotografija...

“Koliko se se¢am tada sam se nalazio na podrucju Sirokog kruga artiljerijske kasarne. Koliko
pamtim, tada su, buduci da je to bila jedna od prvih egzekucija u tom kraju, snimane fotografije i
pretpostavljam da su te fotografije snimali pripadnici Propagandnog odeljenja. Toga se seam iz
razloga Sto sam kasnije video te fotografije.

Mogucénost da je istovremeno streljan i pripadnik nemackog Vermahta mogu da isklju¢im s
verovatno¢om koja se granic€i sa sigurno$c¢u, buduéi da bi u tom slucaju, u skladu s propisima
koji se odnose na moju sluzbenu duznost, trebalo da mu skinem identifikacionu oznaku i
ustanovim na kom je mestu sahranjen, o ¢emu je bilo obavezno sastaviti zapisnik i proslediti ga
Centralnoj upravi za evidentiranje lokacije grobova.

VODITELJ(audio)

U Hekendorfovoj izjavi bilo je i neCeg tipi¢nog, u negativnom smislu, a to je nemogucnost da
identifikuje komandanta streljackog voda. Istrazitelji su ¢esto bili suoceni s time da veterani



nikako nisu mogli da se sete imena. Ako se i dogodi da neko navede neko ime, mozete biti
apsolutno sigurni da doti¢na osoba vise nije medu Zivima.

Majerov rat (kucanje)
VODITELJ (audio)

Herman Frank Majer, uspesan biznismen s prebivali§tem u Briselu, nenamerno je doprineo
rasvetljavanju druge strane pri¢e o dobrom vojniku Sulcu. Majer je, tragajuéi za sopstvenim
ocem koji se nije vratio iz Drugog svetskog rata, postao medunarodno priznati stru¢njak za
istoriju partizanskog rata na Balkanu, a pre svega u Gr¢koj. U trenutku kada je razgovarao sa
Mihaelom Martensom, upravo je izdato njegovo najnovije delo ,,Krvavi runolist®, posveceno
borbama i zlo¢inima Prve planinske divizije u Drugom svetskom ratu. Sa takvom reputacijom
poznavaoca pomenute materije, Majer je razoCarao Martensa nepoznavanjem price o Jozefu
Sulcu. Podseéanje na njen sadrzaj evociralo je jednu drugu, ali gotovo identi¢nu pri¢u, bila je to
pri¢a o dobrom vojniku iz Kalavrite. To, medutim, spada u onaj drugi, legendarni deo nase price.

Pri¢a iz Kalavrite (kucanje)
VODITELJ(audio)

Ovaj deo istrazivanja istine ti¢e se stvarnih li¢nosti Persi Ernsta Srama i njegove supruge
Erengard Sram. Gospodin Sram se posle 1945. god. kao istori¢ar i publicista detaljno bavio
ratom u kome je i sam ucestvovao na strani agresora. Istakao se kao izdava¢ nemackih ratnih
dnevnika, a u svojim esejima i predavanjima €esto je razmatrao ,,fenomen Hitler*. Na neki nacin
ga je javno mnjenje optuzilo da prikazuje Hitlera u suvise blagom svetlu. Delatnost Erengard
Sram odnosila se takode na nemacku proslost, ali vise na ono $to se u toku Drugog svetskog rata
deSavalo u inostranstvu. Posebno ju je zaokupljala sudbina Grcke, gde je sluajno saznala o
uzasnom dogadaju koji je zadesio grcki provincijski grad Kalavritu.

Ono $to je istorijski dogadaj u sluc¢aju Kalavrite odnosi se na 13. decembar 1943. godine kada je
streljano nekoliko stotina muskaraca u znak odmazde za nemacke vojnike koje su sreljali
partizani.

Ostalo, medutim, li¢i na legendu, glasinu ili nesto slicno. Evo kako je dogadaj predstavio jedan
lekar iz Kalavrite:

»S VEDOK* (muski glas)

,»,Svi muskarci iz sela odvedeni su do mesta gde su streljani, a za to vreme su okupili sve Zene i
Skolsku decu u novoizgradenoj osnovnoj $koli, a zatim u njenom zadnjem delu podmetnuli
pozar. Onda se pojavio vojnik koji je, medutim, bio Italijan i sve ih oslobodio.

VODITELJ (audio)



Na pitanje otkud Italijan u nemackoj vojsci, kad je Italija vec¢ bila izaSla iz rata, sagovornik je
bio odlucan:

SVEDOK (muski glas)

,Jeste, jeste, znamo to. Bio je Italijan. Ono S$to je on uradio, ne bi mogao da uradi nijedan
Nemac.*

VODITELJ (audio)

Profesorka gimnazije u Atini, koja je, igrom slucaja, takode boravila u Kalavriti, delimi¢no je
potvrdila tu pricu :

(ovo govori Erengard Sram — stati¢na fotografija...): Rekla mi je da je tog uzasnog 13. decembra
bila na odmoru u Kalavriti i zajedno sa ostalim Zenama oti$la u $kolu u koju im je naredeno da
dodu, dok su muskarci i mladi¢i odvedeni do mesta izvan grada, gde su streljani. U veliku
Skolsku prostoriju u kojoj su se okupile zene, iznenada je usao nemacki vojnik i upitao ima li
nekoga ko zna nemacki. Ona se javila, a on je rekao da im se sprema nesto strasno. U prednjem
delu zgrade podmetnuli su pozar. On mora da spreci nesrecu, inace nikada u Zivotu viSe nece
na¢i mir. Zatim je Sirom otvorio spoljna vrata i prozore prizemne zgrade i poterao Zene i decu
napolje. Nekoliko male dece sam je paZzljivo spustio kroz prozor. Napolju, ispred zgrade, sedeli
su vojnici s masinkama i ¢uvali strazu. Niko od njih nije nista ucinio da zaustavi zene koje su
bezale. Odmah sam pitala profesorku gimnazije da vojnik koji je spasao zene slu¢ajno nije bio
Italijan. Ona je to odlu¢no porekla: u protivnom ne bi s njim mogla da se sporazumeva na
nemackom. Osim toga rekao joj je da je iz Beca.

VODITELJ (audio)

Ova pri¢a nije mogla naknadno da se dokaze, jer su oba sagovornika ocevica, svako na svoj
nacin, postali nedostupni. Posledice dogadaja su ipak, na neki nacin, bile pozitivne. Erengard
Sram je nakon saznanja o ovom dogadaju radila na tome da pomogne mestanima Kalavrite. Vise
desetina mladih je uputila na skolovanje u Nemacku i pomogla im da se izvuku iz siromastva.
Zahvaljuju¢i njoj, masakr iz Kalavrite je mnogim Nemcima postao podnosljiviji.

Ne prepustajuci nista slucaju, Majer je nastojao da pronade dokaze za ovu pricu. Izmedu ostalog
razgovarao je i sa veteranima naisavsi na ¢oveka koji je tvrdio da je upravo on taj legendarni
spasilac.

SVEDOK ZAN LIRO (statiéna fotografija...): ,,Popeo sam se uza stepenice da im pomognem da
se spasu i, gle ¢uda: klju€ je bio u kljucaonici. Otvorio sam vrata i pobegao. Da me je video neki
nemacki vojnik, sigurno bi me ubio.*

VODITELJ (audio)



Liro ovako nije pisao samo u pismu Majeru. Isto je tvrdio i u intervjuu jednom grékom listu.
Majer je pretpostavljao da je ElzaSanin bio pod snaznim utiskom masakra u Oradur-sir-Glanu u
svojoj domovini Francuskoj, gde su jedinice SS-a u junu 1944. ubile vi$e od 600 civila. Da bi
proverio Liroove tvrdnje Majer je razgovarao sa drugim veteranimall?. lovacke divizije i
proucio tadasnje izvestaje o vojnim akcijama. Ustanovio je da vremenski tok dogadaja iz
Liroovog opisa ne moze biti tatan. Osim toga, u trenutku njegovog navodnog herojskog ¢ina
Skolska zgrada bila je opkoljena mnoStvom vojnika. Svima je bilo naredeno da ne napustaju
polozaj, ispri¢ali su mu bivsi vojnici. Bilo je takore¢i nemoguce da se 13. decembra 1943. obi¢an
vojnik nade na svim tim mestima koje spominje Liro.

lako Liro nije uspeo da se nametne kao junak iz Kalavrite, pri¢a o ovom dogadaju nastavila je da
se §ir1, najviSe zahvaljujudi Stampi. U prici se javljaju novi detalji, kao kundak kojim je vojnik
razvalio vrata, ali i spomenik koji mu je podignut i koji se spominje naro¢ito u turisti¢kim
vodi¢ima. Sve ovo navodilo je na zaklju¢ak da su masakr u Kalavriti 1 uzasi povezani s tim
dogadajem zaista prodavani kao turisticka atrakcija.

Na Martensovo pitanje da li bi se i pri¢a o Jozefu Sulcu mogla smatrati legendom, Majer nije bio
iskljuciv. Pretpostavio je, ipak, da u ovakvim pri¢ama ima zajedni¢kog mehanizma:

MAIJER (STATICNA FOTOGRAFIJA...): , treba to zamisliti kao lavinu®. Sve po&inje od
pretpostavke koja nekako dospe u novinski ¢lanak, knjigu ili zvani¢ni izvestaj. Posle toga sve ide
takore¢i samo od sebe. Lavina se survava u dolinu i nosi sve sa sobom. Da li je razlog tome Sto,
kako kaze Majer ,,mnogi ljudi ne posvecuju dovoljno paznje detaljima‘?

SVEDOCI | SAGOVORNICI (kucanje)
VODITELJ (audio):

Medu raznim svedocenjima o proslim dogadajima, konkretno o pogubljenju u Smederevskoj
Palanci, izdvaja se i iskaz Mozlera Riharda, saslusanog 13. januara 1967. u Manhajmu. Taj
iskaz, uverljiv u celini, doveden je u pitanje tvrdnjom sasluSanog Mozlera da je u vreme
njegovog prebivanja u Palanci u komSiluku zivela glumica Dina Lolobridida. Zato javnom
tuziocu Hirnihsenu, iskaz ovog svedoka nije mnogo koristio, osim §to je na osnovu njega
zakljucio da je u Palanci ocigledno bilo viSe pogubljenja, a ne samo jedno koje je ovekoveceno
na fotografijama.

Zajednicko svim svedo¢enjima bilo je to da su se svi slozili kako bi streljanje nemackog vojnika
bilo toliko neuobicajeno da bi se vest o tome istog dana pronela Sirom kasarne. Kao iskusni
istrazitelji Rikerl i Hirnihsen su se sloZili da poklapanje iskaza u slu¢aju Sulc nije posledica
dogovora medu svedocima. Veliki broj saslusanja obavljen je gotovo istovremeno Sirom
Zapadne Nemacke. Zbog toga je mala verovatnoc¢a da su svedoci upozorili jedni druge i da su se
dogovorili o odbrambenoj strategiji. Osim toga iskustvo je pokazivalo da se prilikom tako
obimnih istraga gotovo uvek nade barem jedan svedok koji bi prekrsio dogovor ili nije bio



obavesten o njemu. Osim toga Rikerl i Hirnihsen su i sami bili vojnici. Nije bilo u skladu sa
njihovim zivotnim iskustvom da bi vojnici tek tako streljali svog ratnog druga. Ovi istrazitelji
bili su sigurni da svedoci nisu poricali da je nemacki vojnik bio streljan zbog toga Sto su hteli da
zataSkaju incident, ve¢ zato $to incidenta nije ni bilo. Nisu imali §ta da priznaju!

Da bi svedoc¢enjima dali na ve¢em znacaju, uvrstili su medu svedoke i nekadasnjeg generala
Fridriha Stala, koji je izmedu ostalog rekao i ovo:

STAL (statiéna fotografija...): ,,Pod pretpostavkom da se pomenuto streljanje 16 partizana i
jednog nemackog vojnika zaista odigralo, odgovorna jedinica morala bi u svakom slucaju da
prijavi incident diviziji. Moja divizija bi ga, kao vanredan dogadaj, prijavila vi$oj instanci. Zatim
bi vojni sud, koji mi je potcinjen, na moju inicijativu ispitao taj dogadaj. Krivac, tj. poru¢nik koji
je naredio streljanje neminovno bi bio izveden pred vojni sud.*

Na kraju, nesto sli¢no je potvrdio i svedok koji je kao pripadnik streljackog stroja pucao u
osudene partizane. Johan Kesler zakljucio je svoje svedocenje iznenaden pojedinostima koje su
mu predocene:

KESLER (stati¢na fotografija...):“Sve je to potpuno novo za mene. Nisam to ni doziveo, ni
procitao u ¢lancima iz pomenutih casopisa. Ni u razgovoru nista nisam ¢uo o pogubljenju nekog
nemackog vojnika u Smederevskoj Palanci. Uveren sam da bi se tako nesto proculo u nasoj
jedinici.*

VODITELJ (audio—-video)

Za javnog tuzioca Hirnihsena, saslusanjem svedoka Keslera otklonjena je 1 najmanja sumnja.
Streljanje nemackog vojnika bilo je legenda, kakogod da je nastala.

ALI KAKO JE NASTALA?(kucanje)

U pomenutom slucaju stvaranja legende o dobrom vojniku iz Kalavrite, narocito je indikativno to
na koji nacin ljudi prihvataju legendu.

lzdavaé posthumno objavljenih dela Erengard Sram bio je, doduse, iznenaden $to se ona nije nimalo
zacudila sto je dobri vojnik iz Kalavrite podrobno obrazloZio svoj postupak, iako je zgrada vec bila u
plamenu. Nije je, izgleda zacudilo ni to Sto su Zene, beZedi od poZara, nasle vremena da pitaju svog
spasioca odakle je...Nemci su veoma rado verovali u pri¢u o vojniku koji je pomogao umesto da ubije, ali
je bila prihvac¢ena i od Grka. ..Dobra Nemica iz Kalavrite Sirila je pricu o dobrom Nemcu iz Kalavrite, koja
je po Zelji bila isporucivana i u austrijskoj verziji, kao prica o dobrom Becliji. Jedino Sto je smetalo u ovoj
verziji bila je Cinjenica da je veéina vojnika stacioniranih u Kalavriti pripadala 117. lovackoj diviziji iz
Austrije, ali taj detalj je mogao i da se izostavi.

Pored toga podseti¢cemo se ilustrativnog poredenja nastajanja legende sa lavinom, kako je to primetio
Herman Majer u razgovoru sa Martensom: ,Sve pocinje od pretpostavke koja nekako dospe u



novinski ¢lanak, knjigu ili zvanic¢ni izvestaj. Posle toga sve ide takore¢i samo od sebe. Lavina se
survava u dolinu i1 nosi sve sa sobom.*

ILI JE PRAVO PITANJE ZASTO JE LEGENDA NASTALA
SLUCAJ MINE KOVACEVIC, Srbija, Gornji Milanovac (kucanje)

Mina Kovacevié je bila pesnikinja koja se decenijama bavila slu¢ajem Sulc. Sedamdesetih godina, taénije
1977. godine Mina je podigla spomenik Jozefu Sulcu u svojoj basti na imanju u zaseoku po menu Lokva
nadomak Gornjeg Milanovca.

Na spomeniku stoji natpis: “Sa srcem i umom — Zivot za ¢ast. Bratu po ljubavi i s ljubavlju.”
REPORTER (van studija, video)

Mina Kovacevic¢ je svakog 20. jula kupovala sedamnaest karanfila i poloZila bi ih uz spomenik. Ni njena
bolest nije mogla da je spreci da svake godine donosi buket. Bila je veoma jaka osoba, nije dozvoljavala
ljudima da je slome.

Oko desetak godina posle Drugog svetskog rata, Mina se prijavila za dobrovoljnu radnu akciju u
Beogradu, gde se inficirala bacilom decje paralize. Od tada leZi u krevetu kao da je Ziva sahranjena.
Zanimljivo je to Sto ona nije objavila nijednu zbirku poezije, veé je bila poznata upravo zbog upornosti da
podigne spomenik nemackom vojniku koji nije hteo da puca u nevine ljude.

Po njenim re¢ima: ,Jedinstven je dogadaj da se neko iz neprijateljskih redova pobuni i stane na stranu
Zrtava. On je brat, brat svih ljudi”,

Ozivljen u pric¢i Mine Kovacevi¢, Jozef Sulc je oli¢enje svega onoga $to joj je u nepravedno oduzetim
Zivotnim radostima nedostajalo da bi samoca i bolest bile podnosljivije. Zamisljen po meri jedinog svetla
u njenoj svakodnevnoj tami, njegov portret biva briZljivo docrtavan do idealne slike junaka. On je bio fin,
obrazovan Covek, potice iz kulturne, skladne porodice. Po zanimaniju je bio dekorater, ali je u stvari bio
slikar. Mnogo je radio, izmedu ostalog i zato da bi plac¢ao ¢asove klavira svojoj sestri.

U kutiji u kojoj su bili novinski €lanci u vezi sa Sulcom, isti¢e se ¢lanak iz Ve&ernjih novosti iz 1979. godine
u kome opominju Minu Kovacevié¢ da ukloni spomenik iz svog dvorista, ali ona to nije htela. Jedino Sto je
Zelela jeste da se bori za ocuvanje tog spomenika. Takode, u novinama je bilo re¢i o tome kako je
tridesetjednogodinji nemacki oficir Jozef Sulc odbio naredbu da puca u Jugoslovene, koji su, kako je on
rekao ,bili nevini. Odbacio je pusku i otiSao u red sa osudenicima da zajedno budu streljani.

VODITELJ (audio)

-Mina je primila pismo od Sekretarijata da pod pretnjom ukloni spomenik. Za takav postupak Sekretarijat
je naveo kao razloge: da po zakonu nije mogla da podigne spomenik u dvoristu, ve¢ na groblju, kao i da
ne moze da podigne spomenik nemackom vojniku, tj. neprijateljskom vojniku.



-Mina je zbog svog jasno iskazanog stava u vezi sa Sulcom, dobijala pretnje i uvrede koje su takode bile
upuéene i hjenom bratu. Tu je mogla i da se zavrsi prica, ali nije, posto je slu¢aj Sulc bio predmet javne
rasprave i tampe. Mnogi su ¢ak traZili da se spomenik Sulcu podigne i u Beogradu. Sulc je postao tema
nemackih novina i televizijskih vesti.

U vezi sa nastojanjem Mine Kovacevi¢ da podigne spomenik Sulcu u svom dvoristu, doglo je do podele
javnog mnjenja na one koji su podrzavali lokalne pravosudne institucije u nameri da se postavljanje
spomenika spreci | one koji su smatrali da takav jedinstven dogadaj covekoljublja treba ovekoveciti
upravo spomenikom. U toj borbi prevagnuli su ovi drugi, a moze se re¢i daim je u tome pomogao
lokalni funkcioner Caslav Vlaji¢, koji je u tom trenutku bio direktor fabrike vode “Palanacki kiseljak” | koji
je smatrao da bi jedno takvo spomen obelezje na ¢cudan ali efikasan nacin privuklo turiste u ovaj ne tako
razvijen kraj. Eto joS jedne sli¢nosti sa nuspojavama turisticke prirode pomenutog sluc¢aja u gréckom
gradu Kalavrita.

Cime su pak drugi Palanéani uticali na razvoj ove legende? (kucanje)
VODITEL (audio)

Pisac knjige U potrazi za junakom, Mihael Martens, deo istrage bazira na arhivima i svedocima u Srbiji
odnosno Smederevskoj Palanci. U Palanci kao najblizeg saradnika ima Nemanju Devi¢a, mladog
istoricara, autora knjige Istina pod klju¢em, koji ga vodi od institucija do sagovornika i obrnuto. Jedan od
njihovih sagovornika jeste Caslav Vlaji¢, ¢ovek koji je 60-ih godina proslog veka bio direktor fabrike
mineralne vode i jedan od onih koji se zdu$no zalagao za podizanje spomenika J. Sulcu. lako ne negira da
su mu razlozi bili pre svega prakti¢ne prirode, (razvoj turizma u Palanci), ipak isti¢e i univerzalni, moralni
znacaj tog Cina stajanja na stranu nevinih Zrtava. Po Vlajicevoj prici sve je pocelo neosredno posle
zavrSetka rata kada su lokalni aktivisti reSili da posmrtne ostatke streljanih Zrtava u dve racije, 20. i 26.
jula, sa pocastima premeste u postament novoizgradenog spomenika. Vlaji¢ je neposredno ucestvovao u
ekshumaciji i tvrdi da je sa prvog mesta otkopano 16 leSeva i da su neka obelezja ukazivala na
moguénost da je 16. leS pripadao nemackom vojniku.

Na pitanje da li je prica o streljanom Nemcu ve¢ bila poznata prilikom ekshumacije, Vlaji¢ je potvrdno
odgovorio, dadajuci:

CASLAV VLAJIC (stati¢na fotografija...)

,Pricali su da je bio neki Nemac koji nije hteo da puca.To su govorili oni koji su to videli. Jer, bilo je
ocevidaca, koji su sve to doZiveli. Bili su to muskarci zatvoreni u Stalama kasarne. Streljanje je bilo u
krugu kasarne i tamo su Nemci u Stalama drzali nekoliko Srba kao taoce... | tako su videli kako je jedan
nemacki vojnik degradiran i stavljen medu partizane da bi zajedno s njima bio streljan. Ti taoci su kasnije
pusteni na slobodu i verovatno se tako ova vest procula u gradu. Fotografije su se pojavile tek mnogo
godina kasnije...”

VODITELJ (audio)



Jos jedan od sudionika u razvoju price bio je Andra Rus, kamenorezac, koji je napravio spomenik julskim
Zrtvama u Palanci. Odlucio je da spomenik bude u obliku piramide i da na crnoj mermernoj ploci napise
imena Zrtava. Kako ne bi pogresio od opstine je dobio spisak imena streljanih prvoboraca . Naisao je na

IM

ime Marsel Mezi¢, koje je prekrstio u ,Marsel Mazel”, misleéi da se radi o nekom ubijenom strancu,
Elzasaninu koji je protiv svoje volje morao da obuce uniformu Vermahta.U stvari Marsel Mezi¢ je bio
lokalni radnik u fabrici vagona i zaista je poginuo u partizanima. Na spomeniku se naslo jos 18 imena,

zajedno sa imenom Jozefa Sulca, naknadno uklesanim.

Danas, medutim, spomenik ne potvrduje istinitost anegdote o mastovitom kamenorescu Andri Rusu i
njegovoj naklonjenosti ratnom heroju iz Elzasa. Na njemu je urezano ime Marsel Mezi¢ i nista ne
ukazuje na bilo kakve naknadne izmene. Pri¢a o zabludi kamenoresca Andre Rusa, koja se ¢esto moze
¢uti u Palanci, o¢igledno je i sama zasnovana na zabludi. Ali, ime Jozefa Sulca tek je naknadno
uklesano.To se vidi na prvi pogled.

CASLAV VLAJIC: ,,Ime Jozefa Sulca doznali smo tek pocetkom sedamdesetih godina kada se tim slu¢ajem
pozabavio jedan poslanik nemackog Bundestaga. On je bio taj koji je sve otkrio.”

VODITELI (audio)

Poslanik se zvao baron VilderihOstman fon der Laje, i ovo je bio drugi put, nakon pet godina da se on
bavi slu¢ajem Sulc.

Ali da se vratimo ipak na prvi put kada je pri¢a osvanula u nemackoj Stampi i pokrenula istragu ¢iji smo
krajnji ishod ve¢ predocili. Dakle, kako je prica iz Palanke dospela u nemacku javnost? Objasnjenje nudi
Martensov sagovornik Dragoljub Janojli¢, inace novinar u Palanci. Evo tog objasnjenja:

DRGOLJUB JANOILIC (stati¢na fotografija...)

,Ovde je Ziveo jedan Covek, zvao se Andra Vulicevié. Pre rata je imao prodavnicu odeceu ulici Prvog
srpskog ustanka. Poznavao je Sulca. Kada je Sulc bio na duznosti i u vecernjim satima patrolirao ulicama
Palanke uvek bi ljubazno podsetio Andru Vulic¢evi¢a da ugasi svetlo pre policijskog ¢asa. Posle rata
Vulicevi¢ se zaposlio u drzavnoj fabrici trikotaZe koja je uvozila masine iz Nemacke. Jednom je u Palanku
doputovala delegacija iz nemacke firme. .. Andra Vuli¢evi¢ preuzeo je brigu o gostima, a za vreme rucka
im je ispri¢ao pri¢u o Sulcu. Ona je ostavila snaZan utisak na Nemce, koji su je, po povratku u Nemacku,
ispri¢ali jednom nemac¢kom novinaru. Tako se i u Nemackoj saznalo za sudbinu Jozefa Sulca.” (Noje
llustrirte, 1961.)

VODITELJ (audio)

Dakle, poslanik Ostman fon der Laje, iliti VdI, kako ga krace pisac naziva, ponovo se bavi slu¢ajem Sulc iz
takoredi prakticnih razloga — nekim ulicama u Bonu nedostaje ime, pa mu je ime nemackog vojnika
iskrslo kao pogodno. Pritom Vd| prenebregava dotadasnju, takoreci okonéanu istragu, kojom je slucaj
Sulc okarakterisan kao legenda. Cini se da je Vdl ponesen mehanizmom razvijanja legende po¢eo
pomalo, ili malo vise, da uZiva u svojoj iznenadnoj slavi ,,donosioca” privlacne price o savremenom
heroju.



Kako je izgledala Vdl-ova potraga za junakom? (kucanje)
VODITELJ (audio)

Vdl pretpostavlja da prezime vojnika koji je pristao da bude streljan glasi Sulc, kao i da je ovaj
dogadaj prijavljen nadredenima kao nesrecan slucaj. Krajem marta dobija odgovor iz Berlina.
Nema podataka o tome da je u julu 1941. neki vojnik pogubljen, odnosno stradao nesre¢nim
slu¢ajem, ali postoje podaci o kaplaru &ija je pogibija prijavljena istog meseca, a to je Jozef Sulc.
Do jula 1941, divizija je prijavila dve Zrtve, a covek o kome je 1961. godine pisao Noje Ilustrirte
u broju 49 moze biti jedino kaplar Sulc. Prema podacima iz vojnih dokumenata preminuo je 19.
jula od posledica ranjavanja. S ovom informacijom, Vdl odlu¢uje da kontaktira Sulcovu
porodicu. Pismo adresirano na gospodu Sulc dospeva u ruke Valtera Sulca, Jozefovog brata. Vdl
je navodno s visokim stepenom verovatnoce identifikovao nepoznatog kaplara kao Jozefa Sulca.
Odjednom su se svuda pojavili ¢lanci o senzacionalnom otkricu i Vdl postaje zvezda u nemackoj
Stampi 1 pre nego $to su ga otkrili jugoslovenski listovi. VdI opisuje kako je Valter identifikovao
brata s visokim stepenom verovatnoce na osnovu grade i kose, iako kasnije sam Valter izjavljuje
da on nikada nije rekao da je prepoznao brata, ve¢ samo da se ta moguc¢nost ne moze iskljuciti
kada na fotografiji ne mozete gotovo nista da prepoznate.

Medu ¢&itaocima nemackih novina koji su saznali pri¢u o Jozefu Sulcu bio je i Adalbert Rikerl,
direktor Centrale u Ludvigsburgu. Ubrzo nakon pojavljivanja prvih ¢lanaka u nemackim
novinama, Rikerl piSe Vdl-u i trazi pristup njegovim dotadasnjim saznanjima. Takode, u pismu
isti¢e da tokom detaljne istrage Centrale ne samo da nisu nadeni dokazi o streljanju nekog
nemackog vojnika nego su i o¢evici pogubljenja iskljucili moguénost streljanja nemackog
vojnika zajedno sa osudenicima. Vdl dobija jos jedno pismo, ovaj put od dr Stala koga ovaj
slu¢aj ne zanima samo kao istoricara i Sefa arhive, ve¢ i iz privatnih razloga, budu¢i da mu je
otac bio general divizije za koju se pomenuti slucaj vezuje. lako je bio upoznat sa ozbiljnim
argumentima protiv rezultata svog istrazivanja, Vdl je i dalje uveren da su njegova saznanja
tacna. On na sednici u Bonu iznosi svoj zahtev za imenovanje jedne ulice u Bonu po Jozefu
Sulcu i njegov predlog je tada jednoglasno usvojen. Iako je tada interesovanje nemackih medija
pocelo da opada, u Jugoslaviji poCinje prava manija kada Vecernje novosti objavljuju 20. januara
1972. senzacionalnu vest o kaplaru Sulcu.

Dva dana posle sednice, Kurt Hinrihsen piSe Vojnom arhivu u Frajburgu 1 u pismu daje pregled
saslusanja Centrale, ali i isti¢e da je jedan svedok izjavio da je imao utisak da se prilikom
pogubljenja dogodilo nesto $to je trebalo biti zataskano, iako ni on nije nista ¢uo o streljanju
nemackog vojnika. Hinrihsen mesecima ¢eka odgovor. Za to vreme, Vdl vodi razgovor sa
Helenom Hajen, sestrom Jozefa Sulca. Posle razgovora, Vdl je zabeleZio da kaplar nije umro
odmabh i da je njegov ratni drug bio uz njega dok nije preminuo. Taj drug je posle rata posetio
sestru. Medutim, ovaj bizarni opis koji nije ni najmanje uvreljiv o¢igledno nije smetao Vdl-u i on
je primio k znanju samo ono §to se uklapalo u njegovu teoriju. Kasnije je imao sastanak sa
Hajncom Uferom koji je tvrdio da je 19. jula 1941. nasao umiruceg kaplara i da ga je odvezao



lekaru, ali da je bilo prekasno. On je, takode, saopstio da je preneo ovu informaciju Jozefovoj
majci joS za vreme rata i da za to ima dokaze. Ne mora da znaci da je iskaz tacan, ali je znatno
meduvremenu je uspostavljena veza izmedu Centrale i Vojnog arhiva. 24. maja 1972. nakon
razgovora sa Hinrihsenom i Rikerlom, Stal $alje dvojici pravnika studiju od 13 gusto kucanih
strana koja sadrzi neoboriv dokaz da Sulc nije streljan u Smederevskoj Palanci.

714. divizija generala Stala imala je prili¢no miran period u Srbiji sve do napada Nemacke na
Sovjetski Savez. Tada pocinju veée aktivnosti komunistickih bandi. Do 31. jula, 714. divizija je
prijavila dva ranjena i dva poginula vojnika. Jedan od poginulih bio je Jozef Sulc, prva Zrtva u
diviziji stradala od neprijateljskog metka, po rec¢ima divizijskog svestenika.Poginuo je 19. jula,
Sto je dan pre egzekucije u Smederevskoj Palanci. O tome svedoci telegram koji je poslat
nadredenim vojnim instancama. Saznajemo da je obaveStenje o pogibiji stiglo nekoliko sati pre
incidenta u kome je Sulc navodno izgubio Zivot. Nakon sopstvene istrage, dr Stal upuéuje Vdl-u
pismo u kome argumentovano pobija njegovu pri¢u o Sulcovom hrabrom gestu i optuzuje ga da
je tu pricu gradio na slobodnim interpretacijama, pa ¢ak i na izvrtanju re¢i sagovornika. Posle
ovog pisma Vdl se odluduje za povla¢enje. Cetiri godine kasnije Vdl je izgubio mandat u
Bundestagu, a 1938. ime Jozef Sulc izbrisano je sa spiska predloZenih ulica u Bonu.

Medutim, kako ponekad nakon otkrivanja istine zavlada neobjasnjiva tisina odakle je nismo ocekivali,
(SLIKA INSAJDER —MOJA PRICA) tako je neobjasnjivo, posle ovako iznetih dokaza, duh Jozefa Sulca
nastavio da Zivi. Senzacionalisti¢ki re¢eno — PALANKA UZVRACA UDARAC! (kucanje)

lako je u Nemackoj takoreci dokazano da je pri¢a o Jozefu Sulcu kao junaku iskonstruisana, mozda
najvise nedovoljnom kriticnoséu Vdl-a prema Cinjenicama, tj. zahvaljujuci njegovoj neobuzdanoj masti, u
Jugoslavii se podigao novi, jo$ intenzivniji talas $irenja ove price. Sta je tome doprinelo? S jedne strane
tome su doprinela dva filma, od kojih je jedan na umetnicki nacin uvrstio pri¢u o dobrom vojniku u jedan
stvaran i strasan istorijski dogadaj (Krvava bajka, 1969. U reziji Torija Jankovi¢a), dok je drugi doslovce
predstavljao sporni slu¢aj (Biografija Jozefa Sulca, 1973. U refiji Predraga Goluboviéa).( ubaciti
fotografije ili scene iz filmova) Prvi film je svojom medunarodnom paznjom na festivalima uzburkao
diplomatske krugove u Bonu, ali ni to nije bilo dugog veka.Osim toga i Palanka je imala svog VdI-a, tj.
Caslava Vlaji¢a, ¢oveka sa makijavelistickim pristupom problemu.

Ranije smo pomenuli da je on u razgovoru sa Martensom evcirao uspomene na daleku 1946. i
otkopavavanje posmrtnih ostataka streljanih prvoboraca na odredeni nacin. Po Vlajicevoj prici sve je
pocelo neposredno posle zavrSetka rata kada su lokalni aktivisti resili da posmrtne ostatke streljanih
Zrtava u dve racije, 20. i 26. jula, sa pocastima premeste u postament novoizgradenog spomenika. Vlaji¢
je neposredno ucestvovao u ekshumaciji i tvrdi da je sa prvog mesta otkopano 16 leSeva i da su neka
obeleZja ukazivala na moguénost da je 16. le$ pripadao nemackom vojniku.

Jos jedan sudionik u ovom dogadaju, Ljuboje Radisavljevié, prisustvovao je premestanju posmrtnih
ostataka Zrtava, a opet taj dogadaj potpuno razli¢ito opisuje od Vlaji¢a. Kroz razgovor sa Martensom i
Nemanjom, Ljuboje navodi iste razloge kao Stojanka Stanojevié¢ u vezi sa streljanjem Sulca. Navodi da ko



god se od Jugoslovena nasao u kasarni ili je bio streljan ili drzan kao talac. Podsecda nas da je snimljen i
film zasnovan na ovoj legendi, te da je ubrzo posle toga uputio poziv Zastava filmu obavestivsi ih da
radnja filma nema veze sa stvarnoscu. Iz grobnice je iskopano 16 lobanja, Ljuboje se i dan danas se¢a, ali
kasnije je saopsten broj od 17 ili 18 ljudi. Na fotografiji streljanja vidi se plavokosi Nemac, ali uporedivsi
je sa slikom koju je doneo Sulcov brat Valter kada je do$ao u Palanku, vidimo da je Sulc zapravo bio
smedi Covek sa naocarima. Ljuboje se poziva na to da nikakva armija ne bi ubila svog vojnika zajedno sa
neprijateljima i da ni najvisi oficir nema prava da naredi tako nesto. Raidsavljeviéev komentar na
Vlajiéevu pric¢u o Snali opasaca je da je to njegova najveca laz, i da mu je i sam Vlaji¢ u nekoliko navrata
rekao da govori izmisljotine radi turizma. Ljuboje je pisao i Mini Kovacevié, jer se sve vreme zalagao za to
da ljudi znaju istinu o ovome dogadaju.

INTERVJU SA LJUBOJEM (od “Tih dana u kasarni...” 393—-396 str.)

Pricu je sve vreme u Srbiji kod medija podgrevao navodni svedok streljanja, Zvonimir Jankovié¢,
Cije se svedocenje pojavilo i u knjizi novinara Borislava Komada ,,Prvi pucanj u Hitlera“(ubaciti
foto knjige). Istrazivanjem u lokalnom arhivu, pisac i njegov saradnik Nemanja Devi¢ pronasli su
Jankovicevu krstenicu i utvrdili da je u trenutku kada se odigralo streljanje imao svega pet
godina, dakle nije mogao sa tolikom sigurnoscu da se seca svega Sto je navodio kao istinu.

FOTOGRAFIJE — ,,ROG* PRICE (kucanje)
VODITEL (audio)

Kada neko hoée da ubedi slusaoce u istinitost svoje price, obi¢no kaze: Ako koza laze, rog ne
laZe! Rog bi u ovom slucaju trebalo da budu fotografije, snimljene neposredno pre i posle
streljanja, Cije je postojanje, ali i nedovoljna jasnost podsticalo mastu, pretpostavke, zakljucke.
Put tih fotografija, kao ni sama prica, nije sasvim poznat i izvestan. Ipak, utvrdeno je da su se u
beckom Ekspresu pojavile zahvaljujudi istoricaru iz Beograda, Vasi Kazimirovicu, koji je
fotografije prodao uredniku Lajtneru. Pretpostavljamo da je fotograf bio nemacki vojnik, a vojni
lekar Hekendorfer prica po se¢anju da su to ipak bili profesionalni fotoreporteri. Iz
autobiografske pric¢e Satovi, Antonija Isakovica, gde opisuje kako su partizane vodili na gubiliste,
saznajemo da je fotografisanje ipak obavio nemacki vojnik pre samog Cina streljanja. Ali kako su
fotografije dospele do Jugoslavije? Postoji desetak razli¢itih verzija pri¢e o fotografijama koje je
zaboravio nemacki vojnik u lokalnoj fotografskoj radnji usled iznenadnog premestanja nemacke
jednice na razne frontove iako ne postoji dokaz o tom povlacenju. Mina Kovacevi¢ ima daleko
logi¢nije odjasnjenje od prethodnog, a to je da je prilikom razvijanja filma, fotograf napravio
kopije slika, ostavivsi dokaz o zlocinu okupatora. MoZda je Lazar Lazarevié, jedini fotograf
Palanke tada, mogao da nam razbistri celu situaciju, ali je preminuo 1950. godine. Jedino $to sa
sigurno$éu znamo je da fotografije streljanja u Palanci kruze Beogradom od 1945.



Na to ukazuju svedocenja jedne Citateljke llustrovane politike iz marta 1973. kao i pisca Antonija
Isakovic¢a, koji u pomenutoj pripoveci spominje Izlozbu u Narodnom muzeju koju je posle rata
organizovala Komisija za utvrdivanje ratnih zlocinaca.

STVARANIJE IDENTITETA (kucanje)
VODITEL (audio)

U gradenju identiteta heroja Sulca svoj udeo neminovno je imao “obrazac” tj. pretpostavljeni
portret heroja ¢ovekoljupca. S obzirom da ga je artikulisala pesnikinja, ocekivano je dobio

karakteristike tipa: svirao klavir, voleo da slika, blage naravi, obi¢an gradanin...

U daljem stvaranju portreta naslucivalo se teritorijalno poreklo junaka, tako da je i taj izbor
podlegao predrasudama: Jos dve decenije pre nego sto je slicna hipoteza izneta u direktorovoj knjizi
(misli na Stanidu Brkica), citirana je pretpostavka da je dobri Nemac ,, mozda bio Ceh”. Na drugom mestu
se nagadja da je bio iz Sarske oblasti ili iz Elzasa.lli se Sulc zapravo zvao Marsel Mazel, kao $to je 1966.
rekao direktor muzeja u Smederevskoj Palanci? Da li je bio dekorater iz Vupertala? lli je poticao iz
Drezdena, kako se pretpostavljalo devedesetih godina? Da li je bio katolicki vernik i ¢lan neke
organizacije otpora?

U talasu “logi¢kog” zaklju¢ivanja, Sulc je dobio identitet Marsela Meziéa, a ovaj identitet
stranca, sa naravno stranim prezimenom i zagonetnim poreklom.

CASLAV VLAJIC: ,Andra Rus je &itao spisak i naisao na ime Marsel Mezi¢. Taj ¢ovek je zaista poginuo u
partizanima. Doselio se iz Dalmacije i radio je kao tapetar u fabrici vagona. Ali, budu¢i da Andra Rus nije
poznavao Marsela Mezica, zbog imena neuobic¢ajenog u naSem kraju pretpostavio je da je rec o
ubijenom strancu.”

VODITELJ (audio)

Kamenorezac je otiSao jos dalje i prekrstio je Marsela Mezi¢a u Marsela Mazela, jer je iz razloga koji je
danas nemogucde utvrditi zakljucio da je prezime Mezi¢ rezultat greSke u kucanju. Nasuprot tome ime
Marsel Mazel zvucalo je kao ime Elzasanina, koji je protiv svoje volje morao da sluzi u Vermahtu. U
Palanci se veoma rano prosirilo uverenje da mladi vojnik koji je odbio da postane ubica svojih srpskih
vrinjaka, nije potekao iz uzeg podru¢ja Nemackog Rajha. Mnogo uverlivije je zvucalo da je francuski
drzavljanin, primoran da obu¢e nemacku uniformu, ustao protiv terora. Prema re¢ima Caslava Vlaji¢a
proslo je vise godina pre nego $to je otklonjen nesporazum koji je Andra Rus uklesao u stvarnost, a koji
je preuzela i prosirila $tampa. , Tako je sluéaj prvi put izazvao zabunu®, rekao je Caslav Vlaji¢.

Najverovatnija grada za davanje identiteta heroju Jozefu Sulcu, potekla je od biografije stvarnog heroja
Ivana Mukera, ¢ija je klju¢na sliénost sa Sulcom bila germansko poreklo, naime Muker je bio Austrijanac.
Na ovu vezu istraZiteljima je ukazao svedok Valter Zigman, stareSina Cete stacionirane u Palanci u



trenutku streljanja julskih Zrtava. Ivan Muker je svojim podvizima u partizanskim akcijama tokom 1941. |
1942. i svojom smréu (Nemci su obesili njegovo mrtvo telo na trgu u Palanci) zavredeo orden narodnog
heroja, kojim je posmrtno odlikovan 1953. | dan danas jedna ulica i Skola nose Mukerovo ime. Tako se
¢ini da se Mukerova Zivotna prica prepli¢e sa Sulcovom. Sesnaestog jula 1981.po prvi put se pojavljuju
ozbiljnije sumnje u ep o Sulcu izlazenjem €lanka Pogubljenje vojnika Sulca-legenda?, u jednim nemackim
novinama. U €lanku objavljenom u Vec&ernjim novostima marta 1984, autor teksta spominje Sulca i
Mukera u istoj recenici ¢ime se priblizio potencijalnom objasnjenju ove legende, ali on pred sam kraj
odlazi u drugi kontekst, pogre$no povezujuci stvari. Po njemu, Muker je taj koji je Sulcu preneo
komunisti¢ke ideje, ali jedinica kojoj je sluzio Sulc nije bila stacionirana u Palanci.

ZASTO?
ZASTO?

Razloge za bavljenje ovom pri¢om imali su mnogi. Bilo da su je stvarali, nadogradivali, istraZivali,
bilo je u tome nekad univerzalnih, nekad li¢nih poriva i interesa. O razlozima Mine Kovacevi¢
mozda najbolje svedodi natpis na spomeniku koji je podigla Sulcu.

Zasto se ta vera u postojanje humanosti rodila bas u bi¢u nesreéne pesnikinje?

Zasto su Fridrih Kristijan Stal i Herman Frank Majer istraZivali nemacke zlo¢ine na Balkanu u |l
svetskom ratu?

Zasto je istrazivanje ove price u datim okolnostima znacilo jedinu moguénost nastavka Zivota
Nemacke drzave, ali i onih koji su u tom ratu izgubili mnogo vise?

Zasto Caslav VIaji¢ nije naao drugu moguénost za razvoj turizma u Palanci, nego ba$ ovu pri¢u o
dobroti i humanosti?

Zasto kontroverzni poslanik nemackog Bundestaga nije nasao lakSe resenje za imenovanje ulice
u Bonu?

Zasto je stav Horsta Graberta toliko smislen da ga ne moZzemo zaobiéi?

,Ni totalitarni rezim ne moze bas svakoga da degradira u roba ili zlo¢inackog slugu, a to je
tracak nade bez koga bi prevladavanje proslosti ostalo uzaludan pokusaj.”

Zasto su Predrag Golubovié i Tori Jankovi¢ snimili filmove o ovom dogadaju?

Uz sve odgovore na ova pitanja, koji su prethodnim istrazivanjem veé obuhvacdeni, doda¢emo i
ovo:



Odjeci ove price samo naizgled traju kroz spomenike, ulice i trgove. Trajniji su u slici herojskog dela kao
kamena bac¢enog u vodu i krugova koji se, stvoreni njime, Sire kroz vreme i prostor podsticuci nas da
¢inimo nova dobra dela.

Ukoliko tih krugova nema, onda je herojsko delo bilo uzaludna zrtva.

Nije vazno da li nas na to podsti¢e neSto manje od uzvisenog, vazno je da krugovi traju i da verujemo u
njihov smisao.

Pa cak i kada odjeci dela zapnu o neku sumnju u njegovu istinitost, proglasavajuci ovaj sled u vremenu
legendom, ipak se ne smemo o te odjeke oglusiti.

Jer u legendama o junacima prepoznaje se istina o Coveku i vremenu, o onome Sto ¢ovek moZe postati
kroz pobunu protiv ¢udljivih bogova, nehumanih rezima i sopstvene ravnodusnosti.

Zato je ishodiste ove potrage za junakom bas u svakom od nas ko je u toj potrazi u¢estvovao.



